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.  OBIECTUL SESIZARII

Prin prezenta sesizare, se solicitd interpretarea oficiala a articolelor 38, 60, 61 si 72
din Constitutia Republicii Moldova, in coroborare cu prevederile art. 1, 2 si 23 din Legea
Supremd in privinta urmatoarelor aspecte:

1. Este in drept Parlamentul Republicii Moldova s3 modifice sistemul electoral la
intervale de timp mai mici decit un mandat deplin al legislativului?

2. Este posibil de a organiza alegeri parlamentare anticipate Tn baza unui alt sistem
electoral decit cel folosit la alegerile parlamentare ordinare?

CADRUL NORMATIV PERTINENT
1. Constitutia Republicii Moldova

Articolul 1
Statul Republica Moldova

(1) Republica Moldova este un stat suveran si independent, unitar si indivizibil.

(3) Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea
omului, drepturile si libertatile lui, libera dezvoltare a personalitatii umane, dreptatea
si pluralismul politic reprezinta valori supreme si sunt garantate.

Articolul 2
Suveranitatea si puterea de stat
(1) Suveranitatea nationald apartine poporului Republicii Moldova, care o exercitd
in mod direct si prin organele sale reprezentative, in formele stabilite de Constitutie.
(2) Nici o persoand particulard, nici o parte din popor, nici un grup social, nici un
partid politic sau o altd formatiune obsteascad nu poate exercita puterea de stat Th nume
propriu. Uzurparea puterii de stat constituie cea mai grava crimd impotriva poporului.



Articolul 23
Dreptul fiecdrui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle
(1) Fiecare om are dreptul s i se recunoascy personalitatea juridica.
(2) Statul asigurd dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. in acest
scop statul publicd si face accesibile toate legile si alte acte normative.

Articolul 38
Dreptul de vot si dreptul de a fi ales

(1) Vointa poporului constituie baza puterii de stat. Aceasts vointa se exprima prin
alegeri libere, care au loc in mod periodic prin sufragiu universal, egal, direct, secret si
liber exprimat.
(2) Cetatenii Republicii Moldova au drept de vot de la virsta de 18 ani, impliniti pina in
ziua alegerilor inclusiv, exceptie ficind cei pusi sub interdictie Tn modul stabilit de lege.
(3) Dreptul de a fi alesi le este garantat cetdtenilor Republicii Moldova cu drept de vot,

in conditiile legii.

PARLAMENTUL
Sectiunea 1
Organizare si functionare
Articolul 60
Parlamentul, organ reprezentativ suprem si legislativ
(1) Parlamentul este organul reprezentativ suprem al poporului Republicii Moldova
si unica autoritate legislativa a statului.
(2) Parlamentul este compus din 101 deputati.
Articolul 61
Alegerea Parlamentului
(1) Parlamentul este ales prin vot universal, egal, direct, secret si liber exprimat.
(2) Modul de organizare si de desfasurare a alegerilor este stabilit prin lege organica.
(3) Alegerile deputatilor in Parlament se desfisoara in cel mult 3 luni de la expirarea
mandatului sau de la dizolvarea Parlamentului precedent.

Legiferarea
Articolul 72
Categorii de legi
(1) Parlamentul adoptd legi constitutionale, legi organice si legi ordinare.
(2) Legile constitutionale sint cele de revizuire a Constitutiei.
(3) Prin lege organic3 se reglementeazs:



a) sistemul electoral;

b) organizarea si desfsurarea referendumului;

¢) organizarea si functionarea Parlamentului;

d) organizarea si functionarea Guvernului;

e) organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, a Consiliului Superior al
Magistraturii, a instantelor judec&toresti, a contenciosului administrativ;

f) organizarea administratiei locale, a teritoriului, precum si regimul general privind
autonomia localg;

g) organizarea si functionarea partidelor politice;

h) modul de stabilire a zonei economice exclusive;

i) regimul juridic general al propriettii si al mostenirii;

j) regimul general privind raporturile de munc3, sindicatele §i protectia sociala;

k) organizarea generald a Tnvatamintului;

) regimul general al cultelor religioase;

m) regimul stdrii de urgent3, de asediu si de rizboi;

n) infractiunile, pedepsele si regimul executdrii acestora;

0) acordarea amnistiei si gratierii;

p) celelalte domenii pentru care, in Constitutie, se prevede adoptarea de legi
organice;

r) alte domenii pentru care Parlamentul considers necesars adoptarea de legi
organice.

(4) Legile ordinare intervin in orice domeniu al relatiilor sociale, cu exceptia celor
rezervate legilor constitutionale si legilor organice.

Articolul 134
Statutul
(1) Curtea Constitutionald este unica autoritate de jurisdictie constitutionald in
Republica Moldova.
(2) Curtea Constitutionald este independentd de orice altd autoritate publica si
se supune numai Constitutiei.

(3) Curtea Constitutionala garanteaza suprematia Constitutiei,
asigura realizarea principiului separdrii puterii de stat in putere
legislativd, putere executiva Si putere judecdtoreasca si garanteaza

responsabilitatea statului fatd de cetdtean si a cetdteanului fatd de stat.

Articolul 135
Atributiile
(1) Curtea Constitutionald:
a) exercitd, la sesizare, controlul constitutionalitatii legilor si hot3ririlor Parlamentului,
a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotéririlor si ordonantelor Guvernului,
precum si a tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte;



b) interpreteaza Constitutia;

¢) se pronuntd asupra initiativelor de revizuire a Constitutiei;

d) confirma rezultatele referendumurilor republicane;

e) confirmd rezultatele alegerii Parlamentului si a Presedintelui Republicii Moldova;

f) constatd circumstantele care justifici dizolvarea Parlamentului, demiterea

Presedintelui Republicii Moldova sau interimatul functiei de Presedinte, precum Si
imposibilitatea Presedintelui Republicii Moldova de a-si exercita atributiile mai mult de
60 de zile;

g) rezolvd cazurile exceptionale de neconstitutionalitate a actelor juridice, sesizate de
Curtea Suprema de Justitie;

h) hotdraste asupra chestiunilor care au ca obiect constitutionalitatea unui partid.

(2) Curtea Constitutionald fsi desfdsoard activitatea din initiativa subiectilor prevazuti
de Legea cu privire la Curtea Constitutionala.

Ill.  ARGUMENTELE AUTORULUI SESIZARI|

Prezenta sesizare are drept scop elucidarea sensului exact al unor prevederi
constitutionale ce tine de dreptul Parlamentului de a modifica sistemul electoral la
intervale scurte de timp, inclusiv prin organizarea alegerilor ordinare si anticipate in baza
a doua sisteme electorale total diferite.

Conform art. 134 din Constitutie, unica autoritate de jurisdictie constitutionald in
Republica Moldova este Curtea Constitutionald. "

Potrivit articolului 135 alin.(1) lit.b) din Constitutie, articolul 4 alin.(1) lit.b)
din Legea cu privire la Curtea Constitutionaldsi articolul 4 alin.(1) lit.b) din Codul
jurisdictiei constitutionale abiliteazd instanta de jurisdictie constitutionald cu atributia
de interpretare a Constitutiei.

Tn mai multe hotérari ale sale, Curtea a retinut cd prerogativa cu care a fost investita
prin articolul 135 alin.(1) lit.b) din Constitutie presupune stabilirea sensului autentic si
deplin al normelor constitutionale, care poate fi realizatd prin interpretarea textuald sau
functionald, ih masura in care poate fi dedusd din textul Constitutiei, tinand cont de
caracterul generic al normei, situatiile concrete pe care legiuitorul constituant nu avea
cum sd le prevada la momentul elabordrii normei, reglementdrile ulterioare, situatiile
complexe in care norma trebuie aplicatd etc.

Interpretarea datd dispozitiilor constitutionale comportd caracter oficial si
obligatoriu pentru toti subiectii raporturilor juridice. Hotdrarea prin care se
interpreteazd un text constitutional are putere de lege si este obligatorie, prin



considerentele pe care se sprijind, pentru toate organele constitutionale ale Republicii
Moldova. Aceasta se aplica direct, fara nici o alta conditie de forma3.

Scopul oricdrei interpretdri a normelor constitutionale este de a asigura unitatea si
intelegerea corectd a continutului si sensului lor autentic, de a solutiona divergentele
juridice si politice apdrute n legaturd cu perceperea si aprecierea normelor Legii
Supreme.

n fapt.

La 20 iulie 2017, Parlamentul Republicii Moldova a adoptat Legea nr. 154. Prin
aceasta lege a fost modificat sistemul electoral din Republica Moldova. S-a trecut de la
sistem electoral proportional la unul mixt.

Procesul de schimbare a sistemului electoral a durat mai multe luni si a trecu prin
mai multe etape de consultdri si dezbateri publice, expertize si avize nationale si
internationale.

Legea a fost adoptatd cu cca 18 luni inainte de alegerile parlamentare ordinare.

Tn toatd aceastd perioad3d de pregitire citre alegerile ordinare parlamentare
Comisia Electorala Centrala si Guvernul Republicii Moldova au revazut actele normative
subordinate legii, au creat circumscriptii uninominale etc.

Pregdtirea societatii si organelor statului pentru a trece la un nou sistem electoral,
atit din punct de vedere informational, tehnic, logistic si financiar a durat mai bine de
16-18 luni.

La 24 februarie 2019 s-au desfasurat alegeri parlamentare ordinare in baza noului
sistem electoral mixt.

Alegerile s-au desfdsurat in strictd conformitate cu prevederile legale si au fost
recunoscute de toatda comunitatea internationald.

Curtea Constitutionald a confirmat rezultatele alegerilor si a validat mandatele
noilor deputati la 9 martie curent.

Totodatd, nu toate fortele politice au fost de acord cu noul sistem electoral si chiar
dacd au participat Tn alegeri si au obtinut un numar mare de mandate anume Tn baza
noului sistem electoral, din motive strict politice si conjunctura corporativd egoista, cer
insistent revenirea de urgentd la vechiul sistem electoral proportional.

Un proiect de modificare a legislatiei cu privire la schimbarea sistemului electoral a
fost deja inregistrat Tn Parlament iar in spatiul public tot mai des este vehiculat3 ideea
ca actualul Parlament urmeaza s schimbe de urgentd sistemul electoral, apoi s& fie
dizolvat pentru a organiza alegeri parlamentare anticipate in baza noului sistem
electoral.



Evident cd Parlamentul are tot dreptul sa modifice sistemul electoral dar oare poate
sa facd acest lucru n orice conditii, la intervale mici de timp si cu aplicare imediata? Cum
ramine cu deputatii (Tn special cei independenti) alesi in circumscriptii uninominale si
delegati de alegatori pe termenul unui mandat ca s3 le reprezinte interesele?

Tn jurisprudenta sa anterioar Curtea s-a expus tangential asupra problemei legate
de sistemul electoral al Republicii Moldova (HCC nr. 15 din 27.05.din 1998, HCC nr. 15
din 27.05.2014, DCC nr. 51 din 06.06.2017 si DCC nr. 124 din 15.12.2017).

Totodata, intrebdrile formulate Tn aceasta speta nu au mai fost abordate anterior
iar aspectele specifice relatate in prezenta sesizare nu au fost obiect de examinare de
cdtre Tnalta Curte, fapt ce necesita o examinare si clarificare suplimentara.

Unele consideratii de ordin general,

in sensul articolului 2 din Constitutie, o democratie veritabil3 poate fi constituit3
numai de catre popor, prin exercitarea suveranitatii nationale in mod direct ori prin
intermediul reprezentantilor sai, alesi in cadrul unui scrutin democratic.

Prin Hotararea nr.16 din 29 martie 2001, Curtea a mentionat urmatoarele:

“Suveranitatea nationald Tnseamnd, potrivit Constitutiei, puterea absolutd si
perpetud a poporului, pe care acesta o exercita prin organele reprezentative ale puterii
de stat, al carei titular suveran este. in acest sens, suveranitatea nationald este
inalienabild, intrucat ceea ce se transmite organelor reprezentative este doar exercitiul
acesteia. Exercitarea suveranitatii in mod direct de catre popor se realizeaza prin
participarea lui la referendumuri si alegeri, precum si prin luarea unor decizii de cdtre
acesta in mod direct.”

De asemenea, Comisia de la Venetia, in Codul de bund conduitd Tn materie
electorald, adoptat in cadrul celei de-a 52 sesiuni (Venetia, 18-19 octombrie 2002), a
relevat urmatoarele:

“Democratia este, la fel ca si drepturile omului si suprematia dreptului, unul din cei
trei piloni ai patrimoniului constitutional european, precum si a Consiliului Europei. Ea
nu poate fi conceputa fara alegeri, respectand un anumit numar de principii considerate
democratice.”

Dispozitiile constitutionale ale articolului 2 urmeaza a fi corelate cu prevederile
articolului 38 din Legea Suprema, potrivit caruia vointa poporului constituie baza puterii
de stat, aceasta exprimandu-se prin alegeri libere, care au loc in mod periodic, prin
sufragiu universal, egal, direct, secret si liber exprimat.

Tnalta Curte a mentionat c& realizarea in practicd a dreptului de vot are loc prin
intermediul alegerilor. Tn acest sens, prin Hotararea nr.15 din 27 mai 1998, Curtea a
retinut urmatoarele:



“Alegerile constituie nu numai un mijloc de exercitare de citre cetateni a
drepturilor lor politice, consacrate de Constitutie, ci $i un mijloc de dotare a institutiilor
unui stat democratic cu o capacitate coerentd de expresie, pentru a face posibild
organizarea unor centre de decizie politic§, eficiente si Tn m3sur3 s3 imprime activitatii
de stat o orientare general nefragmentats.”

Potrivit articolului 72 alin.(3) lit.a) din Constitutie, Parlamentul, prin lege organica,
urmeaza sd reglementeze sistemul electoral. Astfel, in sensul Tn care, potrivit normei
constitutionale, de competenta Parlamentului tine reglementarea prin lege organicd a
sistemului electoral, Curtea Constitutionald, prin Hotirarea nr.15 din 27 mai 1998, a
subliniat ca:

“Parlamentul este unicul organ n masury s3 adopte orice tip de scrutin sau
modalitate de atribuire a mandatelor de deputat. Astfel, rimane la discretia organului
legislativ sd decidd care sistem electoral s3 fie aplicat: majoritar, proportional sau
mixt [...]. Optiunea pentru o variant3 sau alta si consfintirea ei in legea electorali
depinde de situatia social-politica din tar3, de nivelul de dezvoltare a sistemului politic
din societate.

[..] statul aplica legal un anumit tip de scrutin pornind de la nivelul dezvolt3rii
sistemului politic al societatii, de la problemele pe care si le propune pentru solutionare
si de la alte circumstante. Aceasta este o chestiune de oportunitate politica.”

Curtea Europeand, in Hotdrarea Scoppola c.ltaliei (nr.3), a reiterat urmitoarele:

“82. Ea [Curtea Europeand] releva de asemenea ci drepturile protejate prin acest
articol [art.3 protocolul nr.1] sunt cruciale pentru stabilirea si  mentinerea
fundamentelor unei veritabile democratii guvernate prin statul de drept (Hirst c.
Regatului Unit (nr.2), paragraful 58). Printre altele, dreptul de vot nu constituie un
privilegiu. Tn secolul XXI, intr-un stat democratic, prezumtia trebuie s3 fie n favoarea
acordarii acestui drept la cel mai mare numar si sufragiul universal este acum principiul -
de referintd (Mathieu-Mohin si Clerfayt c.Belgiei paragraful 51 si Hirst c. Regatului Unit
(nr.2), paragraful 59) [...].

83. Cu toate acestea, drepturile consacrate prin articolul 3 al Protocolului nr.1 nu
sunt absolute: este loc pentru limitdri implicite si statele contractante dispun de o marja
de apreciere in materie. Curtea a afirmat deseori c3 marja de apreciere in acest domeniu
este larga (Mathieu-Mobhin si Clerfayt, precitata, paragraful 52; Matthews c. Regatului
Unit, paragraful 63; Labita c. Italiei, paragraful 201; Padkolzina c.Letoniei, paragraful
33). Existd numeroase maniere de a organiza si a face si functioneze sistemele
electorale si o multitudine de diferente in Europa, mai ales in evolutia istorica,
diversitatea culturala si gdndirea politic3, dar este de datoria fiecirui stat contractant
de a-l incorpora in propria sa viziune a democratiei.” |

De asemenea, Curtea Europeand a statuat, in mod constant, ca Statele
contractante beneficiaza de o largd marja de apreciere atunci cand trebuie s stabileascs



modul de scrutin prin intermediul c&ruia va fi asigurat3 libera exprimare a poporului cu
privire la alegerea corpului legislativ. Tn aceasta privint3, articolul 3 din Protocolul nr.1
la Conventie se limiteazd la prescrierea alegerilor “libere” care s3 se desfasoare “la
intervale rezonabile”, “cu vot secret” si “In conditii care s& asigure libera exprimare a
opiniei poporului”. Sub aceastd rezerva, nu este creat3 nicio “obligatie de a introduce
un anumit sistem” cum ar fi cel proportional sau votul majoritar in unul ori doua tururi
de scrutin (Yumak si Sadak v. Turcia [MC], hotdrarea din 8 iulie 2008, §110; Sitaropoulos
si Giakoumopoulos v. Grecia [MC), hotérarea din 15 martie 2012, §65).

Deci, este foarte clar si explicit. Schimbarea sistemului electoral este un drept
suveran al satului, o chestiune de oportunitate politicd si doar Parlamentul va decide
care sistem este mai bun la o anumitd perioadd de dezvoltare social-politica a tarii.

Acest fapt nu este contestabil.

n acelasi timp, in jurisprudenta sa Curtea a subliniat cd, desi Parlamentul are
dreptul constitutional de a reglementa prin lege organicd sistemul electoral, acesta nu
poate excede spiritului si literei Constitutiei (HCC nr.15 din 27 mai 2014, §52).

Parlamentul, la adoptarea Codului electoral si a oricarei legi organice de modificare
sau completare a acestuia, urmeazd sa actioneze in conformitate cu un sir de principii
constitutionale, cum ar fi: statul de drept, suveranitatea nationald, dreptul la vot,
egalitatea, libertatea opiniei si a exprimarii, dreptul la informatie, libertatea intrunirilor
etc.

Reiterind cd adoptarea sau modificarea sistemului electoral este dreptul suveran al
statului si al organului sau reprezentativ — Parlamentul Republicii Moldova, Curtea a
mentionat cd toate aspectele ce tin de procesul electoral sunt reglementate prin lege
organicd, care, bazdndu-se pe criteriile de accesibilitate, claritate si previzibilitate,
stabileste regulile dupa care se desfisoara scrutinele.

Astfel distingem citeva elemente fundamentale statuate atit de Curtea European3
cit si de Curtea Constitutionald a RM.
1. Legea electorala trebuie sa fie bazatd pe criterii de accesibilitate, claritate si
previzibilitate cu reguli cunoscute din timp.
2. Alegerile libere trebuie organizate la intervale rezonabile.

Orice ignorare a acestor principii si modificarea frecventa a legislatiei electorale, in
special al sistemului electoral, fard a pregéti si informa din timp societatea, sfideaz3
direct principiile constitutionale ale statului de drept, suveranititii, accesibilittii so
previzibilitatii legii si, nu in ultimul rind dreptul de a alege si a fi ales.
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Totodata, nu putem ignora o recomandare extrem de relevanti a Comisiei de la
Venetia care, adoptand in cadrul celei de-a 52 sesiuni (Venetia, 18-19 octombrie 2002)
Codul de bund conduitd in materie electorald, a mentionat ci “elementele
fundamentale ale dreptului electoral si, in particular, sistemul electoral propriu-zis,
componenta comisiilor electorale si formarea circumscriptiilor electorale nu ar trebui
sd fie modificate In mai putin de un an inainte de viitoarele alegeri [...]".

Modificarea frecventd a sistemului electoral este contrard bunelor practici in
materie electorala (pct. 65 din cod).

Comisia de la Venetia recomands, ca modalitate de evitare a manipularilor,
stabilirea Tn Constitutie a unei conditii potrivit creia, in cazul amendarii legii electorale,
vechiul sistem electoral rdmine aplicabil in cazul viitoarelor alegeri iar noul sistem va fi
aplicabil doar pentru scrutinuri ulterioare. (pct. 66).

Th avizul comun al Comisiei de Ia Venetia si OSCE/ODIHR pe marginea modificarii
sistemului electoral din Republica Moldova s-a mentionat expres c3 elementele de bazs
a unei reforme electorale are la baza cel putin urméatoarele elemente: legislatie clar3 Si
cuprinzdtoare; consultdri publice si consens larg; aplicarea cu bun credint3.

Dacd sunt modificate in vreun fel elementele fundamentale ale legii electorale,
inclusiv sistemul electoral, acest fapt trebuie s& aib3 loc cu mult nainte de urmétoarele
alegeri. Dacd dupa introducerea modificdrilor in sistemul electoral sunt convocate
alegeri anticipate, acest sistem ar trebui pus Tn aplicare cel putin dupd un an de la
adoptarea modificarilor (pct. 12 din aviz).

Examinind minutios subiectul, prin prisma celor mentionate supra apare intrebarea
dacd ar putea oare fi considerate ca fiind respectate aceste criterii constitutionale si
recomandari internationale foarte importante pentru exercitarea liber3 si nestingherits
a suveranitatii nationale dacd poporul ar fi pus n situatii, ca din cauza orgoliilor politice
si intereselor de conjuncturd ale unor partide, s3 ias3 la vot intr-o perioad3 scurt3 de
timp in baza a doud sisteme electorale diferite, fird o informare adecvats si timp
insuficient pentru organele statului s3 revizuiasc cadrul juridic subordonat pertinent.

Mai mult, oare nu este o sfidare a principiilor unui stat de drept, suveranititii, a
dreptului de a alege dacd poporul este brusc limitat in dreptul siu electoral. Tn cazul in
care alegatorii si-au ales reprezentantii séi in Parlament atit pe circumscriptie national
dar si pe circumscriptii uninominale, alegdtorii asteaptd de la alesii poporului sa-si
indeplineasca promisiunile in perioada mandatului de 4 ani. Anume pentru 4 ani este
ales Parlamentul. Pentru aceastd perioadd deputatii sunt delegati de oameni in forul
legislativ suprem al statului.
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Tn cazurile strict previzute de Constitutie, n caz de criza politica, Parlamentul poate
fi dizolvat si anuntate alegeri parlamentare anticipate. Dizolvarea Parlamentului este cea
mai severd sanctiune politicd care are drept scop resetarea total3 institutionala in caz
de blocaj. .

Alegerile anticipate ar putea solutiona probleme politice dar garantii nu exista.

Cu parere de rdu, in toatd aceastd ecuatie politico-juridicd, perdantul cel mare este
suveranul - poporul Republicii Moldova, care nu poate inlfuenta procesele politice si nu
se poate solutiona o crizd politica decit sa participe la alegeri noi.

Dar este oare corect ca dupd ce poporul a dobindit un drept legitim de a vota
reprezentantii sai si pe circumscriptia nationald si uninominald, in caz de alegeri
anticipate, care in esentd, este o votare repetats, sa fie pus in situatia de a alege in baza
altui sistem si sd nu mai aiba posibilitatea si delege deputatii s3i in Parlament de pe
circumscriptia sa uninominal3.

Dar oare nu este o sfidare a dreptului de a fi ales pentru acei deputati (in special
independenti) care au fost alesi in circumscriptii uninominale, mandatati de alegatori sa-
i reprezinte pe termenul unui mandat deplin, ca in caz de anticipate s3 nu mai aib3 nicio
sansa practicd sd fie realesi deoarece nu mai existd asa circumscriptie dat fiind
schimbarea drasticd a regulilor de joc, din interes politic, fir3 a fi consultati nici ei si nici
alegatorii lor.

Reiteram cd nu este o problema in sine schimbarea sistemului electoral dac3 asta
se face din timp, cu mult inainte de alegerile ordinare, astfel, ca alegatorii sa cunoasca
cd s-au schimbat regulile de joc, sd fie informati suficient de bine pentru a face alegerea
corectd. Problema apare in caz de schimbéri frecvente, neconsultate, nepregatite si
dictate exclusiv de interese politice.

Sa nu uitdm cd si autoritdtile responsabile trebuie s3 aiba timp suficient de a se
pregdti de un nou sistem electoral (acte normative revizuite, proceduri noi,
circumscriptii administrative noi, aspecte logistice si financiare etc).

Consideram ca in cazul in care un Parlament este ales liber si democratic n baza
unui sistem electoral, acest sistem nu poate fi modificat cel putin in perioada unui
mandat deplin al Parlamentului si este inadmisibil s& schimbi regulile de joc cu
aplicabilitate imediata.

In cazul in care sunt intrunite conditiile de dizolvare a Parlamentului si sunt
organizate alegeri anticipate, aceste alegeri trebuie s& se desfisoare in baza aceluiasi
sistem electoral, In baza acelorasi reguli si conditii, clare si accesibile pentru alegitori.
Un eventual nou sistem electoral trebuie s fie pus in aplicare doar pentru scrutine
electorale ulterioare ordinare.
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Articolele 38, 60, 61 si 72 din Constitutie nu ne dau un raspuns clar la aceste
intrebdri de aceea considerdm imperios necesars o interpretare oficiald in vederea
eliminarii oricdror ambiguitati.

Remarcdm faptul cd necesitatea clarificirii acestor situatii a apdrut abia acum,
cind aceste norme ar putea fi aplicate in practica dar din considerentul c3 prevederile
date, anterior nu au fost aplicate niciodat3, apar un sir de contradictii si interpretdri
neunivoc.

Tn acest context considerdm necesard interpretarea coroboratdaart. 1, 2, 23, 38,
60, 61 5i 72 din Constitutia RM.

IV.  CERINTELE SESIZARII

Avind in vedere cd problema descrisa nu poate fi solutionatd, la moment, prin alt3
procedurd legald, in vederea elimindrii ambiguittilor, divergentelor juridice, precum si
pentru determinarea sensului exact al normei constitutionale, in temeiul art. 135 alin.
(1) lit. b) din Constitutie, art. 4 din Legea cu privire la Curtea Constitutionald si art. 4 din
Codul jurisdictiei constitutionale, solicitdm Curtii Constitutionale s3 interpreteze
coroborat prevederile articolelor 1, 2, 23, 38, 60, 61 si 72 din Constitutia Republicii
Moldova sub urmatoarele aspecte:

1. Este in drept Parlamentul Republicii Moldova s& modifice sistemul electoral
la intervale de timp mai mici decit un mandat deplin al legislativului?

2. Este posibil de a organiza alegeri parlamentare anticipate in baza unui alt
sistem electoral decit cel folosit la alegerile parlamentare ordinare?

Dat fiind cd situatia descris3 in sesizare poate fi pusa in practica cit se poate de
curind, Solicitdm examinarea prezentei sesiziri in regim de urgenta.

CU CEA MAI INALTA CONSIDERATIUNE PENTRU ONORATA CURTE,




